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' XXXl EXAME DE ORDEM UNIFICADO

DIREITO PENAL

SEU CADERNO

Além deste caderno de rascunho contendo o
enunciado da peca pratico-profissional e das quatro
questdes discursivas, vocé recebera do fiscal de sala:

e um caderno destinado a transcricdo dos textos
definitivos das respostas.

M TEMPO

* 5 horas é o tempo disponivel para a realizagdo da
prova, ja incluindo o tempo para preenchimento
do caderno de textos definitivos.

e 2horasapds o inicio da prova é possivel retirar-se
dasala, sem levar o caderno de rascunho.

* 1 hora antes do término do periodo de prova é
possivel retirar-se da sala levando o caderno de
rascunho.

® NAO SERA PERMITIDO

* Qualquer tipo de comunicagdo entre os examinandos.

e Levantar da cadeira sem a devida autorizagdo do
fiscal de sala.

e Portar aparelhos eletronicos, tais como bipe,
walkman, agenda eletrdnica, notebook, netbook,
palmtop, receptor, gravador, telefone celular,
maquina fotografica, protetor auricular, MP3,
MP4, controle de alarme de carro, pendrive, fones
de ouvido, Ipad, Ipod, Iphone etc., bem como
relégio de qualquer espécie, éculos escuros ou
quaisquer acessoérios de chapelaria, tais como
chapéu, boné, gorro etc., e ainda lapis, lapiseira,
borrachae/ou corretivo de qualquer espécie.

e Usar o sanitario ao término da prova, apos deixar
asala.

PROVA PRATICO - PROFISSIONAL

A INFORMAGOES GERAIS

Verifique se a disciplina constante da capa deste caderno
coincide com a registrada em seu caderno de textos
definitivos. Caso contrario, notifique imediatamente o fiscal
da sala, para que sejam tomadas as devidas providéncias.

Confira seus dados pessoais, especialmente nome, nimero
de inscricdo e documento de identidade e leia atentamente
asinstrugdes para preencher o caderno de textos definitivos.

Assine seu nome, no espago reservado, com caneta
esferografica transparente de cor azul ou preta.

As questdes discursivas sao identificadas pelo numero que se
situa acima do seu enunciado.

N3o sera permitida a troca do caderno de textos definitivos
por erro do examinando.

Para fins de avaliagdo, serdo levadas em consideragdo
apenas as respostas constantes do caderno de textos
definitivos.

A FGV coletara a impressao digital dos examinandos na
lista de presenca.

Os 3 (trés) ultimos examinandos de cada sala sé poderdo sair
juntos, apods entregarem ao fiscal de aplicagdo os documentos
que serdo utilizados na corregao das provas. Esses examinandos
poderdo acompanhar, caso queiram, o procedimento de
conferéncia da documentagdo da sala de aplicagdo, que serd
realizada pelo Coordenador da unidade, na Coordenagdo do
local de provas. Caso algum desses examinandos insista em sair
do local de aplicacdo antes de autorizado pelo fiscal de aplicagdo,
devera assinar termo desistindo do Exame e, caso se negue, sera
lavrado Termo de Ocorréncia, testemunhado pelos 2 (dois)
outros examinandos, pelo fiscal de aplicagdo da sala e pelo
Coordenador da unidade de provas.

Boaproval!

“Qualquer semelhanca nominal e/ ou situacional presente nos enunciados das questoes é mera coincidéncia”
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*ATENCAQ: ANTES DE INICIAR A PROVA, VERIFIQUE SE TODOS OS SEUS APARELHOS ELETRONICOS FORAM

ACONDICIONADOS E LACRADOS DENTRO DA EMBALAGEM PROPRIA. CASO, A QUALQUER MOMENTO DURANTE A
REALIZAGAO DO EXAME, VOCE SEJA FLAGRADO PORTANDO QUAISQUER EQUIPAMENTOS PROIBIDOS PELO EDITAL, SUAS

provas poperA0 ssR ANULADAS, acarreranoo sua ELIMINAGAO po cerTamE.

PECA PRATICO-PROFISSIONAL

Na madrugada do dia 12 de janeiro de 2020, Luiz, nascido em 24 de abril de 1948, estava em sua residéncia, em
Porto Alegre, na companhia de seus trés filhos e do irmdo Igor, nascido em 29 de novembro de 1965, que também
morava ha dois anos no mesmo imdvel. Em determinado momento, um dos filhos de Luiz acionou fogos de artificio,
no quintal do imdvel, para comemorar a chegada do novo ano. Ocorre que as faiscas atingiram o telhado da casa,
que comecou a pegar fogo. Todos correram para sair pela Unica e pequena porta da casa, mas Luiz, em razao de sua
idade e pela dificuldade de locomocdo, acabou ficando por Ultimo na fila para saida da residéncia. Percebendo que o
fogo estava dele se aproximando e que iria atingi-lo em segundos, Luiz desferiu um forte soco na cabeca do irmao,
gue estava em sua frente, conseguindo deixar o imdvel. Igor ficou caido por alguns momentos, mas conseguiu sair da
casa da familia, sangrando em razao do golpe recebido.

Policiais chegaram ao local do ocorrido, sendo instaurado procedimento para investigar a autoria do crime de
incéndio e outro procedimento para apurar o crime de lesdo corporal. Luiz, verificando as consequéncias de seus
atos, imediatamente levou o irmdo para unidade de saude e pagou pelo tratamento médico necessario. Igor
compareceu em sede policial apds ser intimado, narrando o ocorrido, apesar de destacar nao ter interesse em ver o
autor do fato responsabilizado criminalmente.

Concluidas as investigacGes em relagdo ao crime de lesdo, os autos foram encaminhados ao Ministério Publico, que,
com base no laudo prévio de lesdo corporal de Igor atestando a existéncia de lesdo de natureza leve na cabeca,
ofereceu denuncia, perante a 52 Vara Criminal de Porto Alegre/RS, 6rgdo competente, em face de Luiz como incurso
nas sangdes penais do Art. 129, § 92, do Cddigo Penal. Deixou o 6rgdo acusador de oferecer proposta de suspensao
condicional do processo com fundamento no Art. 41 da Lei n2 11.340/06, que veda a aplicacdo dos institutos da Lei
n2 9.099/95, tendo em vista que aquela lei (Lei n2 11.340/06) estabeleceu nova pena para o delito imputado.

Apods citacdo e apresentacdo de resposta a acusacao, na qual Luiz demonstrou interesse na aplicacdo do Art. 89 da
Lei n? 9.099/95, os fatos foram integralmente confirmados durante a instru¢do probatdria. Igor confirmou a
agressdo, a ajuda posterior do irmao e o desinteresse em responsabiliza-lo. O réu permaneceu em siléncio durante
seu interrogatério. Em seguida, foi acostado ao procedimento o laudo definitivo de lesdo corporal da vitima
atestando a existéncia de lesdes de natureza leve, assim como a Folha de Antecedentes Criminais de Luiz, que
registrava uma Unica condenagdo, com transito em julgado em 10 de dezembro de 2019, pela pratica de
contravencdo penal.

O Ministério Publico apresentou a manifestacdo cabivel requerendo a condenacdo do réu nos termos da denuncia,
destacando, ainda, a incidéncia do Art. 61, inciso |, do CP. Em seguida, a defesa técnica de Luiz foi intimada, em 19 de
janeiro de 2021, terca-feira, para apresentacdo da medida cabivel.

Considerando apenas as informagdes expostas, apresente, na condi¢do de advogado(a) de Luiz, a pega juridica
cabivel, diferente do habeas corpus e embargos de declara¢do, expondo todas as teses cabiveis de direito material
e processual. A peca devera ser datada no ultimo dia do prazo para apresentag¢ao, devendo segunda a sexta-feira
serem considerados dias tteis em todo o pais. (Valor: 5,00)

Obs.: o(a) examinando(a) deve abordar todas os fundamentos de Direito que possam ser utilizados para dar respaldo
a pretensdo. A mera citagdo do dispositivo legal nGo confere pontuagéo.
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QUESTAO 1

Gabriel, estudante de farmacia, 22 anos, descobre que seu tio Jorge possuia grave doenca no figado, que lhe causava
dores fisicas. Durante seus estudos sobre medicina alternativa em livro oficial fornecido pela faculdade publica em
que estudava, vem a ler que a droga conhecida como heroina poderia, em doencas semelhantes a de seu tio,
funcionar como analgésico e aliviar a dor do paciente.

Tendo acesso ao material que sabia ser heroina e sua classificagdo como droga, Gabriel, em 27 de maio de 2019,
transporta e entrega o material para o tio, acreditando que, apesar de existir a figura tipica do trafico de drogas, sua
conduta seria licita diante dos fins medicinais. Avisou que o material deveria ser usado naquele dia, de forma
imediata.

No dia 29 de maio de 2019, apds denuncia, policiais militares, com autorizagdo para ingresso na residéncia de Jorge,
apreendem o material ilicito e descobrem que Jorge o recebera de Gabriel, mas ndo o utilizara. Em seguida,
comparecem a faculdade de Gabriel e realizam sua prisdo em flagrante.

Jorge e Gabriel foram indiciados, apds juntada do laudo confirmando a natureza do material, pelo crime de trafico de
drogas (Art. 33 da Lei n2 11.343/06), mas, em razdo da doenca, Jorge vem a falecer naquela mesma data. Ao tomar
conhecimento dos fatos, de imediato a familia de Gabriel procura vocé, como advogado(a), para esclarecimentos.

Considerando apenas as informacdes expostas, responda, na condicdo de advogado(a) de Gabriel, aos itens a seguir.

A) Qual o argumento de direito processual a ser apresentado para questionar a prisao em flagrante de Gabriel?
Justifique. (Valor: 0,60)

B) Existe argumento de direito material a ser apresentado em busca da absolvigdo de Gabriel pelo crime pelo
qual foi indiciado? Justifique. (Valor: 0,65)

Obs.: o(a) examinando(a) deve fundamentar suas respostas. A mera citacdo do dispositivo legal ndo confere
pontuagdo.
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QUESTAO 2

Luiz, no dia 05 de fevereiro de 2019, ingressou na residéncia de Henrique e, mediante grave ameacga contra a vitima,
buscou subtrair a televisdo do imdvel. Apds o emprego da grave ameaca a pessoa e a retirada dos parafusos da
televisdo, mas ainda quando estava dentro da casa com o bem, Luiz é surpreendido pela Policia Militar, que,
informada sobre os fatos por vizinhos, realizou sua prisdo em flagrante.

Em sede policial, foi descoberto que Luiz contou com a participacao de José, que, sabendo do plano criminoso do
amigo, foi o responsavel por dizer o horario em que a vitima estaria sozinha em sua residéncia, bem como a porta
que teria uma falha na fechadura, facilitando o ingresso de Luiz no imdvel. Luiz e José foram denunciados pela
pratica do crime de roubo majorado pelo concurso de agentes.

Observado o procedimento previsto em lei e confirmados os fatos, foi proferida sentenca condenatédria, sendo
aplicada a pena minima possivel de 5 anos e 4 meses de reclusdo, além de 13 dias-multa, para José. Ja Luiz teve sua
pena-base fixada acima do minimo legal, em 4 anos e 6 meses de reclusdo e 12 dias-multa, reconhecendo o
magistrado a existéncia de ma conduta social, pelo fato de Luiz possuir 5 condenag¢Ges sem transito em julgado pela
suposta pratica de crimes de roubo, apesar de admitir, na decisdo, que as anotagBes constantes da Folha de
Antecedentes Criminais ndo poderiam justificar o reconhecimento de maus antecedentes. Ndo foram reconhecidas
agravantes, sendo, na terceira fase, a pena aumentada no minimo possivel, em razdo da majorante do concurso de
agentes. Assim, a pena final de Luiz restou acomodada em 6 anos de reclusdo e 15 dias-multa.

Intimado da decisdo, o advogado de José apresentou recurso buscando reconhecimento da modalidade tentada do
delito, bem como da causa de diminuicdo da participacdo de menor importancia.

Luiz, entdo, consulta vocé, como advogado(a), para avaliar o interesse em apresentar recurso de apelagao.
Na condicdo de advogado(a) de Luiz, esclareca os questionamentos formulados pelo seu cliente.

A) Nao sendo apresentado recurso de apelagdo por Luiz, podera ele ser beneficiado pelo reconhecimento da
causa de diminui¢ao de pena da tentativa no julgamento do recurso apresentado por José? E da causa de
diminuig¢do de pena da participagdo de menor importancia? Justifique. (Valor: 0,65)

B) Existe argumento de direito material a ser apresentado em busca da reducdo da pena-base aplicada a Luiz?
Justifique. (Valor: 0,60)

Obs.: o(a) examinando(a) deve fundamentar suas respostas. A mera citagcdo do dispositivo legal ndo confere
pontuacgdo.
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QUESTAO 3

O apenado Fabricio cumpria pena pela pratica do delito de extorsdo simples, tendo requerido, por meio de
advogado, a extincdo da punibilidade por satisfazer os requisitos, objetivos e subjetivos, previstos no Decreto
Presidencial de Indulto, publicado no ano de 2018 (requisito objetivo temporal e requisito subjetivo de ndo possuir
falta grave nos ultimos 12 meses anteriores ao decreto).

Enquanto aguardava o deferimento do beneficio requerido, no dia 02 de margo de 2019, ocorreu uma rebelido na
galeria em que se encontrava. O diretor do presidio, em procedimento disciplinar préprio, no qual foram garantidos
a ampla defesa e o contraditdrio, ndo conseguindo identificar aqueles que efetivamente participararam da rebelido,
reconheceu que todos os apenados daquela galeria praticaram falta grave.

Ao tomar conhecimento dessa punicao disciplinar, o juiz da execucdo indeferiu o pedido de indulto por auséncia do
requisito subjetivo. Ultrapassado o prazo recursal por desidia da defesa, novo advogado contratado pela familia
impetrou habeas corpus junto ao Tribunal de Justica, na busca pela extingdo da punibilidade. A ordem foi denegada
pelo Tribunal.

Considerando a situacdo fatica apresentada, vocé, na condicdo de novo(a) advogado(a) contratado(a), ao ser
intimado da decisdo que denegou a ordem, responda aos itens a seguir.

A) Qual o recurso a ser apresentado pela defesa para combater a decisdao do Tribunal de Justica que denegou a
ordem no habeas corpus impetrado em favor do apenado Fabricio? Justifique. (Valor: 0,60)

B) Na busca pela concessao do indulto e, consequentemente, da extingao da punibilidade, quais argumentos
juridicos poderao ser apresentados? Justifique. (Valor: 0,65)

Obs.: o(a) examinando(a) deve fundamentar suas respostas. A mera citagcdo do dispositivo legal ndo confere
pontuagéo.
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QUESTAO 4

Maria, no dia 07 de julho de 2020, compareceu a Delegacia e narrou que tinha sido vitima, dois dias antes, de um
crime de lesdo corporal praticada por seu marido, Francisco, motivada pela insatisfacdo com a qualidade da refeicdo
que teria sido feita pela vitima.

Maria foi encaminhada para pericia, que constatou, por meio de laudo, a existéncia de lesdo corporal de natureza
leve. Ouvido, Francisco confessou a pratica delitiva, dizendo que esse seria um evento isolado em sua vida. Diante
disso, Francisco foi indiciado pelo crime do Art. 129, § 92, do CP, na forma da Lei n2 11.340/06.

Considerando a pena prevista para o delito e a inexisténcia de envolvimento pretérito com aparato judicial ou
policial pelo autor do fato, o Ministério Publico apresentou proposta de acordo de ndo persecucdo penal a Francisco.
Ao tomar conhecimento dos fatos, Maria procura vocé, como advogado(a), para esclarecimentos.

Considerando apenas as informacdes expostas, responda na qualidade de advogado(a) de Maria, aos itens a seguir.

A) Existem argumentos para questionar a proposta de acordo de ndo persecucdo penal formulada pelo
Ministério Publico? Justifique. (Valor: 0,65)

B) Em caso de denuncia, diante da natureza da agdo publica incondicionada, existe alguma forma de
participacdo direta da vitima no processo, inclusive com posi¢do ativa na produgao das provas e interposicao
de recursos? Justifique. (Valor: 0,60)

Obs.: o(a) examinando(a) deve fundamentar suas respostas. A mera citagcdo do dispositivo legal ndo confere
pontuacdo.
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