ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL e
CONSELHO FEDERAL XXXI EXAME DE ORDEM UNIFICADO NTFGV

PROVA PRATICO-PROFISSIONAL Aplicada em 06/12/2020
AREA: DIREITO EMPRESARIAL

PADRAO DE RESPOSTA — PECA PROFISSIONAL

Uiramuta Consultores Ambientais é uma sociedade simples, constituida em 2005, por prazo indeterminado, com
contrato arquivado no Registro Civil de Pessoas Juridicas da Comarca de Boa Vista/RR, local de sua sede. A
sociedade é composta por seis sécios, a saber: Luis, Jodo, Iracema, Bonfim, Normandia e Elena. A administragao
da sociedade é exercida, exclusivamente, pela sécia Iracema. Cada sécio é titular de quotas representativas de
20% (vinte por cento) do capital, exceto os sdcios Luis e Bonfim, que possuem, cada um, quotas representativas
de 10% (dez por cento) do capital. O capital encontra-se integralizado.

Até o ano de 2018, as relagGes entre os sécios eram cordiais e 0 ambiente extremamente favoravel a realizagdo
do objeto social, pois todos os sécios, amigos de longa data, tinham formacdo e atuacdo na area ambiental. A
partir do inicio de 2019, comecaram a surgir sérias desavencas entre os socios Luis e Normandia e os demais,
sobretudo com a administradora Iracema, a quem imputavam omissao na prestacdo de contas e embaraco na
apresentacao do balango patrimonial.

Em dezembro de 2019, tornando-se insustentavel a permanéncia na sociedade, sem apoio as suas demandas
pelos demais sdcios, Luis e Normandia decidem se retirar dela, notificando os demais sécios do exercicio de seu
direito potestativo com a antecedéncia prevista na lei, realizando-se, nos trinta dias seguintes, a averbagao da
resolucdo da sociedade no registro proprio. Todavia, até a presente data, a sociedade ndo efetivou a apuracdo de
haveres, argumentando que tal providéncia demanda alteragdo contratual para fixar o critério de liquidacdo das
quotas dos ex-sécios, ausente esse critério no contrato no momento da retirada.

Vocé, como advogado(a), é procurado(a) para defender em juizo os interesses dos ex-sécios, em especial pela
inércia da sociedade e dos demais sécios em proceder a apuracdo de haveres e lhes apresentar o resultado da
liguidagdo das quotas, o que inviabiliza qualquer pagamento ou verificacdo dos elementos do patrimonio que
foram considerados no calculo.

Elabore a pega processual adequada, considerando que a Comarca de Boa Vista/RR tem seis Varas Civeis.
(valor: 5,00)

Obs.: a peca deve abranger todos os fundamentos de Direito que possam ser utilizados para dar respaldo a pretensdo. A

simples mencdo ou transcricdo do dispositivo legal nGo confere pontuacdo.

Gabarito Comentado

Com base no relato do enunciado, a peca adequada é a acdo de dissolucdo parcial, com fundamento no Art. 599,

inciso lll, do CPC, pois ja se efetivou a retirada dos sdcios Luis e Normandia, sendo a finalidade da a¢do apenas a
apuracao de haveres.

O fundamento legal de direito material é o Art. 1.031 do Cédigo Civil, pois a sociedade se resolveu em relagao aos
socios Luis e Normandia (hipdtese de retirada), sendo obrigatéria a liquidacdo do valor de suas quotas, com base

na situagdo patrimonial da sociedade a data da resolucdo, verificada em balango especialmente levantado, pois o
contrato ndo prevé critério de apuracgao.

A peticdo deve ser enderecada ao Juiz de Direito de uma das Varas Civeis da Comarca de Boa Vista/RR, consoante
informacédo contida no enunciado.
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O examinando devera qualificar as partes autoras, Luis e Normandia, e os réus: Uiramuta Consultores Ambientais,

representada pela sdcia administradora Iracema, [qualificacdo da sociedade] e os sdcios Jodo, Bonfim, Iracema e
Elena.

Nos fundamentos juridicos, o examinando deverd indicar:

a) o direito dos ex-sdcios a apuracgdo de haveres em razdo da resolucdo da sociedade, com fundamento no Art.
1.031, caput, do Cdédigo Civil;

b) a inércia da sociedade na apuragao de haveres e apresentac¢do de seu resultado;

¢) improcedéncia do argumento quanto a necessidade de altera¢do do contrato social a fim de fixar critério para
apuracdo de haveres;

d) diante da omissdo do contrato social, a apuracdo deve considerar o valor patrimonial das quotas apurado em
balan¢o de determinacdo (ou balanco especial), que reflita a situacdo da sociedade a data da resolucdo, com base
no Art. 606 do CPC.

Nos pedidos deverdo ser requeridos:

a) a citacdo da sociedade e dos sécios, no prazo de 15 (quinze) dias, para concordar com o pedido ou apresentar
contestagdo, com base no Art. 601 do CPC;

b) procedéncia do pedido para determinar a apuragdo de haveres dos sécios Luis e Normandia, com base no Art.
599, inciso Ill, do CPC;

c) a fixagdo da data da resolucdo da sociedade (Art. 604, inciso |, do CPC);
d) a definicdo do critério de apuragdo dos haveres (Art. 604, inciso I, do CPC);
e) a nomeacdo de perito (Art. 604, inciso Ill, do CPC);

f) o pagamento em dinheiro das quotas liquidadas, em noventa dias, a partir da liquidagdo, com correc¢ado
monetaria dos valores apurados e juros legais, em conformidade com o Art. 608, paragrafo Unico, e o Art. 609,
ambos do CPC OU do Art. 608, pardgrafo uUnico, e do Art. 1.031, § 22, ambos do Cédigo Civil.

Em relagdo as provas com as quais o autor pretende demonstrar a veracidade dos fatos e seu direito, deve ser
expressamente mencionado:

a) contrato social (Art. 599, § 12, do CPC); e
b) protesto pela produgdo de provas em direito admitidas.
O examinando deve fazer mengdo ao valor da causa, com fundamento no Art. 319, inciso V, do CPC.

No fechamento da peca o examinando devera proceder em conformidade com o Edital: local (ou Boa Vista/RR),
data, advogado e OAB.
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Distribuicao dos Pontos

ITEM PONTUACAO

Endere¢camento

1. Exmo. Sr. Juiz de Direito da __ Vara Civel da Comarca de Boa Vista/RR (0,10).

0,00/0,10

2. Qualificagdo das partes: autores: Luis e Normandia (0,10); réus: Uiramutd Consultores
Ambientais, representada pela sécia Iracema, e os sdcios Jodo, Bonfim, Iracema e Elena,
qualificagdo de cada um (0,10).

0,00/0,10/0,20

Fundamentos juridicos

3. O direito dos ex-sdcios a apuragdo de haveres em razdo da resolugdo da sociedade (0,50),
com fundamento no Art. 1.031, caput, do Cddigo Civil (0,10).

0,00/0,50/0,60

4. A inércia da sociedade na apuragdo de haveres e apresentagdo de seu resultado (0,30).

0,00/0,30

5. Improcedéncia do argumento quanto a necessidade de alteragdo do contrato social a fim de
fixar critério para apuragdo de haveres (0,30).

0,00/0,30

6. Diante da omissdo do contrato social, a apuragdo deve considerar o valor patrimonial das
quotas apurado em balango de determinagdo (ou balango especial), que reflita a situagdo da
sociedade a data da resolugdo (0,50), com base no Art. 606 do CPC (0,10).

0,00/0,50/0,60

Pedidos

7. A citagdo da sociedade e dos sécios, no prazo de 15 (quinze) dias (0,30), para concordar com
o pedido ou apresentar contestagdo (0,30), com base no Art. 601 do CPC (0,10)

0,00/0,30/0,40/
0,60/0,70

8. Procedéncia do pedido para determinar a apuragdo de haveres dos sdcios Luis e Normandia
(0,30), com base no Art. 599, inciso lll, do CPC (0,10).
Obs: o simples pedido de procedéncia do pedido/agéo ndo pontua.

0,00/0,30/0,40

9. A fixagdo da data da resolugdo da sociedade (0,20), com fundamento no Art. 605, Il do CPC
(0,10).

0,00/0,20/0,30

10. A definigcdo do critério de apuragao dos haveres (0,15) 0,00/0,15
11. A nomeacdo de perito (0,15) 0,00/0,15
12. Manifestag¢do quanto a realizagdo da audiéncia de conciliagdo e mediagao (0,10). 0,00/0,10

13. O pagamento em dinheiro das quotas liquidadas, em noventa dias, a partir da liquidagdo
(0,20), com corregdao monetdria dos valores apurados e juros legais (0,20), em conformidade
com o Art. 608, paragrafo Unico (0,10) e com o Art. 609, ambos do CPC (0,10)

ou

com o Art. 608, paragrafo Unico (0,10) e com o Art. 1.031, § 22, ambos do Cédigo Civil (0,10)

0,00/0,20/0,30/
0,40/0,50/0,60

Provas (mengao expressa na peti¢do):

14. Contrato social 0,00/0,20
15. Protesto pela produgdo de provas 0,00/0,10
16. Mengdo ao valor da causa 0,00/0,10
Fechamento

17. Local, data, advogado e OAB. 0,00/0,10
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PADRAO DE RESPOSTA — QUESTAO 01

Quatro sociedades empresarias (B, C, H e Z) constituiram sociedade para atua¢do no mercado de construgdo e
incorporacdo de imdveis. No documento de constituicao, ficou estabelecido que a atividade constitutiva do
objeto social seria exercida unicamente pelos sdcios B e C, em nome individual e sob a exclusiva responsabilidade
de cada um, participando os demais sécios dos resultados correspondentes, nos termos do contrato. A sociedade
ndo tem personalidade juridica, nem nome empresarial, e o contrato social produz efeito somente entre os
sécios.

Durante a vigéncia do contrato, foi decretada a faléncia do sécio participante H pelo juiz da Vara Civel da Comarca
de Liberdade.

Com base nas informacdes acima, responda aos itens a seguir.

A) Sendo certo que os socios ndo deram publicidade ao contrato, abstendo-se de arquiva-lo em qualquer
registro, foi regular a constituicdo da sociedade? (Valor: 0,40)
B) Diante da faléncia do socio H, como os demais sdcios podem proceder? (Valor: 0,85)

Obs.: o(a) examinando(a) deve fundamentar suas respostas. A mera citacdo do dispositivo legal ndo confere pontuacdo.

Gabarito Comentado

O examinando deve identificar pelos dados contidos no enunciado que as sociedades B, C, H e Z constituiram uma
sociedade em conta de participagdo, sendo, as duas primeiras, os sdcios ostensivos e, as duas Ultimas, os sécios
participantes. O examinando deve conhecer a disciplina desse tipo de sociedade ndo personificada contida no
Cadigo Civil, em especial as disposi¢cGes do Art. 992 (“A constituicdo da sociedade em conta de participa¢do
independe de qualquer formalidade e pode provar-se por todos os meios de direito”), do Art. 994, § 39, (“Falindo o
sdcio participante, o contrato social fica sujeito as normas que regulam os efeitos da faléncia nos contratos
bilaterais do falido.”), bem como do Art. 117, § 12, da Lei n2 11.101/05.

A) Sim, foi regular a constituicdo da sociedade. A sociedade em conta de participacdo ndo estd sujeita as
formalidades de constituicdo de outros tipos, podendo ser provada sua existéncia por todos os meios de prova
admitidos em direito, de acordo com o Art. 992 do Cdédigo Civil.

B) O contrato fica sujeito as normas dos contratos bilaterais do falido, de acordo com a determinagdo contida no
Art. 994, § 39, do Cddigo Civil. Assim, com fundamento no Art. 117, § 19, da Lei n2 11.101/05, os sécios B, C ou Z
podem interpelar o administrador judicial da massa falida de H para que, no prazo de até 90 (noventa) dias,
contado da assinatura do termo de sua nomeacdo e dentro de 10 (dez) dias, declare se cumpre ou ndao o contrato
de sociedade em conta de participacgdo.
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Distribui¢cdo dos Pontos

ITEM PONTUACAO

A. Sim, a constituicdo da sociedade foi regular. A sociedade em conta de participa¢cdo nao
estd sujeita as formalidades de constituicdo de outros tipos, podendo ser provada sua
existéncia por todos os meios de prova admitidos em direito (0,30), de acordo com o Art.
992 do CC (0,10).

Bi. O contrato fica sujeito as normas dos contratos bilaterais do falido (0,25), de acordo
com o Art. 994, § 32, do CC (0,10).

B,. Os demais sécios podem interpelar o administrador judicial, no prazo de até 90
(noventa) dias, contado da assinatura do termo de sua nomeacdo, para que, dentro de 10
(dez) dias, declare se cumpre ou ndo o contrato (0,40), com base no Art. 117, § 19, da Lei
n? 11.101/05 (0,10).

0,00/0,30/0,40

0,00/0,25/0,35

0,00/0,40/0,50
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PADRAO DE RESPOSTA — QUESTAO 02

A Companhia Venha-Ver Engenharia, constituida em 2008, é da espécie fechada, e seu capital social é
inteiramente composto por a¢des ordinarias.

A assembleia geral extraordinaria aprovou, em 22/08/2017, por maioria absoluta de votos, a reforma do estatuto
para o aumento do capital mediante a emissdo de ag¢bes preferenciais, sem direito a voto, em duas classes: A e B.
As acles da classe A conferem a seus titulares prioridade na distribuicdo de dividendo fixo. As a¢des da classe B
conferem a seus titulares prioridade no reembolso do capital sem prémio.

Pedro Avelino, acionista titular de 12% do capital social, inconformado com a aprovagdo da alteragdo estatutaria,
ajuizou agdo para anular a deliberacdao assemblear sob a alegacdo de ilegalidade na atribuicdo das vantagens
patrimoniais as acdes preferenciais da classe B.

Argumenta o autor que as agles preferenciais da classe B deveriam conferir aos futuros subscritores uma
preferéncia ou vantagem adicional, como o recebimento do dividendo, por a¢do preferencial, pelo menos 10%
(dez por cento) maior do que o atribuido as acGes ordindrias. Da forma como foi aprovada pela assembleia, a
criacdo da nova espécie de acdo acarretou um evidente prejuizo aos acionistas minoritarios, porque a eliminagdo
do direito de voto ndo corresponderia a uma vantagem real e efetiva, configurando-se o abuso da maioria.

Considerando os fatos acima e que a acdo anulatdria foi proposta em 25/03/2019, responda aos itens a seguir.

A) Na data da propositura da a¢cdo — 25/03/2019 —, ja estaria prescrita a pretensdo anulatéria da deliberacdo
assemblear? (Valor: 0,55)

B) Pedro Avelino tem razao quanto a ilegalidade na atribuicdo da vantagem patrimonial as a¢Ges preferenciais
da classe B? (Valor: 0,70)

Obs.: o(a) examinando(a) deve fundamentar suas respostas. A mera citacdo do dispositivo legal ndo confere pontuacdo.

Gabarito Comentado

A questdo tem por finalidade verificar o conhecimento do candidato das vantagens que podem ser conferidas as
acBes preferenciais previstas no Art. 17 da Lei n? 6.404/76 e do prazo prescricional da a¢do para anular as
delibera¢Ges das companhias que violarem a Lei (Art. 286).

A) N3do. Persiste na data da propositura da acdo a pretensdo anulatdria da deliberagdo assemblear. A deliberagado
ocorreu em 22 de agosto de 2017 e a acdo foi proposta em 25 de marg¢o de 2019. Portanto, ndo se passaram 2
(dois) anos da data da deliberacgdo, que é o prazo prescricional previsto no Art. 286 da Lei 6.404/76 (“A ac¢do para
anular as delibera¢des tomadas em assembleia-geral ou especial, irregularmente convocada ou instalada,
violadoras da lei ou do estatuto, ou eivadas de erro, dolo, fraude ou simulagdo, prescreve em 2 (dois) anos,
contados da deliberagdo.”)

B) N3o. O acionista Pedro Avelino ndo tem razdo em sua pretensdo de ver anulada a deliberagao por violacdo a
lei. Ndo é obrigatdria a concessado de vantagem adicional as a¢Ges preferenciais de companhia fechada que
tiverem assegurado o direito de prioridade no reembolso do capital com ou sem prémio. O Art. 17, § 12 da Lei n2
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6.404/76 impde que seja atribuido as acdes preferenciais uma das vantagens previstas nos incisos do paragrafo

como condicdo para negociagcdo no mercado de valores mobilidrios, o que ndo se aplica a Companhia Venha-Ver
Engenharia porque o enunciado informa que ela é uma companhia da espécie fechada, logo, seus valores
mobilidrios ndo sdo admitidos a negociacdo neste mercado (Art. 42, caput, da Lei n? 6.404/76).

Distribui¢cdo dos Pontos

ITEM

PONTUAGAO

A. Ndo. Em 25 de mar¢o de 2019 ainda ndo ocorreu a prescricdo da pretensdo
anulatdria da deliberagdo assemblear, haja vista ndo ter decorrido 2 (dois) anos entre a
data da deliberacdo (22/08/2017) e a data da propositura da agdo (0,45), com
fundamento no Art. 286 da Lei n? 6.404/76 (0,10).

B. Ndo. Como a companhia é da espécie fechada (0,10) ndo é obrigatério a concessao
de vantagem ou preferéncia adicional as a¢Oes preferenciais (0,50), prevista no Art. 17,
§ 19, da Lei n2 6.404/76 (0,10).

0,00/0,45/0,55

0,00/0,10/0,50/
0,60/0,70
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PADRAO DE RESPOSTA — QUESTAO 03

Miranda, em 28 de fevereiro de 2018, subscreveu nota promissdria a vista, no valor RS 35.000,00, contendo

clausula “sem despesas” em favor de Ladario. Antes da apresentacdo a pagamento, o titulo foi avalizado em
branco por Gléria e endossado a Ribas. A apresentacdo a pagamento do titulo ao subscritor foi realizada no
mesmo dia de sua emissdo, ndo tendo sido adimplida a obrigacao.

Proposta agao cambial pelo portador em face de Ladario no dia 12 de abril de 2019, este invocou caréncia do
direito de agdo do autor pela auséncia do protesto por falta de pagamento e a ocorréncia da prescricdo.

Considerados os dados informados, responda aos itens a seguir.

A) Quem sao os obrigados cambiarios na nota promissdria descrita no enunciado? Ha solidariedade entre eles?
(Valor: 0,50)

B) Procedem as alegagdes invocadas por Ladario na agdo cambial? (Valor: 0,75)

Obs.: o(a) examinando(a) deve fundamentar suas respostas. A mera citacdo do dispositivo legal ndo confere pontuacdo.

Gabarito Comentado

A questdo tem por objetivo aferir os conhecimentos do examinando quanto a responsabilidade soliddria do
emitente, seu avalista e endossante da nota promissoria perante o portador. Ademais, também pretende-se aferir
se 0 examinando conhece o efeito da clausula “sem despesas” quanto a dispensa de protesto e fixacdo do termo
inicial do prazo anual da prescri¢cdo da agdo cambial em face dos coobrigados.

A) Os obrigados cambiarios sao o subscritor da nota promissdria Miranda, sua avalista Gldria (aval em branco é
dado em favor do subscritor com base no Art. 77, Gltima alinea, do Decreto n? 57.663/66 — LUG) e o endossante
Ladario, que respondem solidariamente pelo pagamento perante o endossatario Ribas, com fundamento no Art.
77 c/c. o Art. 47 do Decreto n2 57.663/66 — LUG.

B1) Em relagdo a ocorréncia da prescri¢do, o argumento do réu procede, pois o prazo de 1 ano é contado do dia
da apresentacdo a pagamento que é o do vencimento no titulo a vista (28/02/2018), com fundamento no Art. 77
c/c. o Art. 70, 22 alinea, do Decreto n2 57.663/66 — LUG.

B2) Quanto a falta de protesto por falta de pagamento, o argumento é improcedente, pois a inser¢do da clausula
sem despesas dispensa o portador de promové-lo para poder exercer os seus direitos de agdo em face de
quaisquer dos signatarios, de acordo com o Art. 77 c/c. o Art. 46 do Decreto n? 57.663/66 — LUG.
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Distribui¢cdo dos Pontos

ITEM PONTUAGAO

A. Os obrigados cambiarios sdo o subscritor Miranda (0,20), sua avalista Gléria (0,10) e o
endossante Ladario (0,10), que respondem solidariamente pelo pagamento perante o 0,00/0,10/0,20/
endossatario Ribas, com fundamento no Art. 77 ¢/c. o Art. 47 do Decreto n? 57.663/66 — LUG 0,30/0,40/0,50
(0,10).

B1. Sim. Em relagdo a ocorréncia da prescrigdo, o argumento do réu procede, pois o prazo de
1 ano é contado do dia da apresentagdo a pagamento, que é o do vencimento no titulo a vista
(28/02/2018) (0,25), com fundamento no Art. 77 c/c. o Art. 70, alinea 22, do Decreto n?
57.663/66 — LUG (0,10).

B2. Quanto a falta de protesto por falta de pagamento, o argumento é improcedente, pois a
insergdo da clausula sem despesas dispensa o portador de promové-lo para poder exercer os
seus direitos de agdo em face de quaisquer dos signatdrios (0,30), de acordo com o Art. 77
c/c. o Art. 46 do Decreto n? 57.663/66 — LUG (0,10).

0,00/0,25/0,35

0,00/0,30/0,40
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PADRAO DE RESPOSTA — QUESTAO 04

Feliciano, administrador da sociedade empresaria Lago de Junco Telecomunicag¢des Ltda., em conluio com seus

dois primos, realizou empréstimos a eles em nome da sociedade, a fim de obter crédito para si, o que era vedado
pelo contrato social. Essas praticas reiteradas descapitalizaram a sociedade porque a divida ndo foi honrada.

Ao cabo de trés anos, foi decretada a faléncia, com fundamento na impontualidade. No curso do processo
falimentar, o administrador judicial verificou a pratica, antes da faléncia, de outros atos pelo administrador em
unidade de propdsitos com seus primos - dentre eles, a transferéncia de bens do estabelecimento a terceiros,
lastreados em pagamentos de dividas ficticias.

De acordo com o enunciado e as disposi¢cdes da Lei de Faléncia e Recuperacdo de Empresas, responda aos itens a
seguir.

A) Qual a medida judicial cabivel para recuperar os bens e valores que foram subtraidos do patrimonio da
sociedade empresaria, e quais sdo os seus fundamentos? Justifique. (Valor: 0,55)

B) Quem tem legitimidade ativa para a referida agdo? Qual o prazo para sua propositura e qual a natureza
desse prazo? Justifique. (Valor: 0,70)

Obs.: o(a) examinando(a) deve fundamentar suas respostas. A mera citacdo do dispositivo legal ndo confere pontuacdo.

Gabarito Comentado

A questdo tem por objetivo aferir se 0 examinando é capaz de reconhecer, pela descricdo do enunciado, a pratica
de atos revogaveis (subjetivamente ineficazes) pelo administrador da sociedade em conluio fraudulento com seus
dois primos. Com esta aptiddo, o examinando corretamente identificard que a medida judicial necessaria para
recuperar os bens e valores é a a¢do revocatdria, cuja legitimidade ativa concorrente é da massa falida,
representada pelo administrador judicial, de qualquer credor ou do representante do Ministério Publico,
observado o prazo decadencial de trés anos da data da decretacdo de faléncia.

A) A medida judicial cabivel é a acdo revocatéria, cuja finalidade é a obtencdo da revogacdo dos atos praticados
com a intencdo de prejudicar credores. Seus fundamentos s3do (i) o conluio fraudulento entre o devedor e o
terceiro que com ele contratar — no caso do administrador da sociedade com seus dois primos e (ii) o efetivo
prejuizo sofrido pela massa falida, como os empréstimos ndo pagos e a transferéncia de bens do estabelecimento
a terceiros lastreados em pagamentos de dividas ficticias, com fundamento no Art. 130 da Lei n2 11.101/05.

B) A legitimidade ativa para a a¢do revocatdria é concorrente da massa falida, representada pelo administrador
judicial, de qualquer credor ou do representante do Ministério Publico. O prazo é de trés anos da data da
decretacdo de faléncia, sendo de natureza decadencial, com fundamento no Art. 132 da Lei n2 11.101/05.
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AREA: DIREITO EMPRESARIAL

Distribuicao dos Pontos
ITEM PONTUACAO

A:. A medida judicial cabivel é a a¢do revocatéria, cuja finalidade é a obtencdo da

~ . . ~ . 0,00/0,15
revogacao dos atos praticados com a intencdo de prejudicar credores (0,15).
A;. Seus fundamentos sdo (i) o conluio fraudulento entre o devedor e o terceiro que
com ele contratar — no caso do administrador da sociedade com seus dois primos
(0,15), e (ii) o efetivo prejuizo sofrido pela massa falida, como os empréstimos n3o| 0,00/0,15/0,25/
pagos e a transferéncia de bens do estabelecimento a terceiros lastreados em 0,30/0,40
pagamentos de dividas ficticias (0,15), com fundamento no Art. 130 da Lei n®
11.101/05 (0,10).
Bi. A legitimidade ativa para a acdo revocatoria é concorrente da massa falida,
representada pelo administrador judicial (0,10), de qualquer credor (0,10) ou do|0,00/0,10/0,20/0,30
representante do Ministério Publico (0,10).

B,. O prazo é de trés anos da data da decretacdo de faléncia (0,15), sendo de| 0,00/0,10/0,15/
natureza decadencial (0,15), com fundamento no Art. 132 da Lei n2 11.101/05 (0,10). 0,25/0,30/0,40
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